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! éongni hanno rispedito ol mittente il decreto. Oggi il cdm deci_dé sullo slittamento dei termini

Federalismo, voglia

Anci: troppe incognite. Pd e Terzo polo:

D1 FRaNCESCOo CERISANOG

comuni rispediscono al mit-
tente la nuova versione del
federalismo municipale. E se

Ed tecnicamiente non si tratta
di una baceiatura (come si sono
affannati a precisare neila gior-
nata di ieri ghi esponenti dell’Anci
di centrodestra, su futti il sindaco
di Eoma, Giamni Alemanno} 1l
no politico & indiscutibile. Troppe
sono, secondo i sindaci, le incer-
tezze e le lesioni dell'autonomia
comunale contenute nel movo de-
ereto. Motivo per cui & necessaria
«am’nlteriore fase di interlocuzio-
ne con il governo el parlamentos.
A cominciare dalla convoeazione
diuna Conferenva unificata stra-
ordinaria per discutere gli aspetti
che ancora non piaceiono s conu-
ni. Fino & una proroga dei termini
per il parere sul fisco municipale
e, perché no, anche della dead line
del 21 maggio 2011 prevists della
legge delega (. 42/2009),

LAnci ha affidato a un docu-
mento, approvato allunanimita
daltUfficio di presidenza e illu-
strato da Sergio Chiampari-
ne, it proprio giudizio sul decreto
legiglativo che la Bicamerale per
il federalismo & chiamata ad ap-
provare entro il 28 gennaio.

Nel dgs, ha osservato il sindaco
di Torino, «non emergeno quelle
risposte in materia di autonomia
pil1 volie richieste dall’Andi, che
Potevano consentive di recuperare
anche se parzialmente i tagli alle

risorse prodotti nel 2010».
" Tra queste Chiamparino ha
citato lo sbloeco dell’addizionale
Irpef, il contributo di soggiorno
e la devoluzione dellincremento
di gettito dei tributi immehiliari
atiribuiti ai comuni. Per quanto
concerne, invece, la parte a re-
gime, il testo «contiene ancora
troppe Incertezze sui tempi e sui
velori e ¢id non consente una pie-
na vahitazione degli effetti che le
Iuove norme polranne provocare
sul ferritorion. _

Al'Anci non piace anche che
I'aliquota deflTnmz venga definita
anmmalmente dalla legge di stabi-
lith. «Per noi questo vuel dire non
avere certezza quando facciamo i

. bilanei e vuol dire che i comuni

ogni anno dovranno venire col
cappelloin mano a Romas, lamen-
ta il sindaco di Torino,

Tante incognite dunque a cui
T'Associazione dei comuni rispon-
de con proposte concrete di modi-
fica del digs. Lintervento pitt ur-
gente, secondo FAssociaziene dei
comuni, & Io sbloceo delle addizio-
nali Irpef (congelate da tempo da
Tremonti con Ia conseguenza che

icomuni che gif I'hanno applicata
non pessono aumentarla e chi non
ha ancera introdotto Paliquota
non pud piil farlo). Bisognerebbe
poi prevedere con chiarezza che
lincremento del gettito dei tributi
devoluti resti nei municipi dove

& prodetto, La tassa di soggiorno,

inoltze; dovrebbe essere resa im-

mediatamente applicabile. E 1o -
~aliquote di compartecipazione

ai tributi immobitiari, aliTrpefe
alla cedolare secca dovranno es-

sere-decise congiuniamente da

governa, parlamento e comuni.
Completa la piattaforma dei

sindaci la richiesta di una rapi- -

da definizione della telenovela
Tarsu-1i4 e il sostegno alle unio-

" 1i e alle fusiond tra comund, |
-+ Con questo quadre di incertez-

ze larichiesta di proroga sembra

. una naturale conseguenza. E a

giudicare dalle dichiaraziond di
ieri sembra mettere tutti d'ac-
cordo. A cominciare dal Terzo

_polo (Ude, Api e Fli}, quentomai -

decisivo sui voto finale visto
I'equilibrio assoluto (15 a 15)
che regna in Bicamerale, e dal

Pd. «Non siamo contrari alla .

riforma. Ma questo testo sul fe-
deralismo municipale cosi com’s
non var, hanno commmentato in

unanota congiunta Gian Luca -

Galletti, Linda Lanzillotta e

- Mario Baldassarri. Peril Par-

tito democratico ¢i vorrebbero
sei mesi in pii per lattuazione
della legge delega. E il «veicolo

normativo» ideale in cuiinserire
lo shittamento dei termini (che
scadone il 21 maggio), sarebbe il
decrete milleproroghe allesame
del serato. «Je 11 governo doves-
se rimanere sordo afle richieste
di proregar, ha avvertite Pler
Luigi Bersani, «ii Pd votersb-

. be ne al testo proposto da Cal-
- deroli», - ’

" Ma la richiesta di pidt tempo
mal-si concilia con le esigenze
della Lega di chiudere la partita
del federalismo in tempi rapidis-
simi,. In ogni caso sara i cam i

. oggia decidere. Calderoli, che in

un primo momento sembrava

‘intenzionato a chiudere la gor-

ta in faccia ai comuni, ha pot
optatoe per una linea pid mor-
bida e si & Tiservato di dare
una risposta dope i consiglie
dei ministri. Almeno cosi ha’
riferito ieri il presidente della
Bicamerale, Enrico La Log-
gia. L'ex ministro per gli affari
regionali si 2 detto possibi-
lista sull’eventualita
di una proroga del
termine del 28 gen-
naio- per il vare del
fisco municipale («a
condizione che parla-
mento & governc si
raceordine in modo
che questultimo
non vari il decreto
legislativo senza il
parers della com-
missione bicame-
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Autovelox, niente controlli fuori dai centri abitali

rale»). Ma ha invece espresso Ie
proprie perplessita sullaltvo slit-
tamento, quello pilt importante,
che riguarda il termine ultimo per
Fesercizio della delega. Per farlo,
bisognerehbe infatti modificare la
legge 42 e secondo La Loggia sara
difficile che cid si possa fare con 1
dl milleproroghe. .

Le altre reazioni. Critiche al

-decreto arrivazo anche dalle al-

ire associaziond delle autonomie,
Secondoil presidente dellUncern,
Enrico Borghi, «restano anco-

ra aspetti non seddisfacenti, é tra

tuttila compressione dellautono-
mis dei-comuni nel-
- 1z determinazione
delle aliquote
g la mancata
definizione del
. fonde peregua-
tivo. In partico-

6 mesi in piu

lare, su quest'uitimo punto ser-
vono garanzie certe, considerato
che il fondo & essenziale per quasi
tutti i comuni montazds.

T presidente di Legautonomie e
sindaco ¢i Pisa, Marco Filippe-
schi, punta invece il dito contro
la frefta con cui Calderoli vizcle
portare a casa Fapprovazione del
decreto. «Sta facende concessioni
adestra e a menca in modo spes-
s0 improvvisato. Sconcerta infatti
che si sia passati da un’ipotesi
al¥aitra suila finanza comunale
senza produrre elementi tecni-
cie iari certi». «Quel che
si capisce 2 che il ministre alla
fire ha dovuto fare i conti con i
gravi limiti dells proposta ini-
ziale e ha dovuto riserivere i
decreto, ridimensionando il peso
deile imposte sui trasferimenti

in favere di una comparte-
cipazicne Irpefs.

Milleproroghe. In
. Conferenza unificata
PAnci ha ribadito

e condizioni per
esprimere parere
favorevole sul dl
’ milleproroghe. 1 co-
-" muni chiedono che la
possibilita di utilizzare i pro-

venti da oneri &i urbanizzazio-

ne anche per-{a spesa corrente

. vengaprorogata al 31 dicembre,

E che il Yimite al tetto di inde-
bitamento (8%) debba essere
raggiunto in meodo graduale,

nellarco di tre anni.

Sono fuori legge i controlli automatici del-
1a velociti attivati dalla polizia memicipale
fuori centro abitato se a meno di un chilg-
meire defla temuta postazione autovelox
st irova un incrocie. B quests nonostante
eventuali autorizzazioni prefettizie prece-
denti alla riforma stradale d'agosto dispon-
gano diversamente. In case di irregolarita
gli strumenti dovranno essers spenti op-
pure attivati solo con la presenza dei vigihi
urbani. 1o ha evidenziato il ministero déi
trasporti con il pareren. 109 del 13 gennaio

- - 2011 inoltrato anche alla prefettura di Fi-
- Tenze e al Viminale. ConFentrata in vigare

della legge 120/2010 i controlli della velo- |

cith effettuati in sede remota e automatica
devono essere segnalati e ben visibili ma
anche distanti almene 1 km dallinizio del
Lingite di velocith. Questa previsione & con-
+ tenutaneflart. 25 della legge di riforma del
" codice stradale laddove Ia stessa specifica
che con apposito decreto saranno definite,
altresi, de modalita di collocazione e uso

dei dispositivi o mezzi teenic di controllo,
finalizzati al rilevamento a distanza delle
violazioni delle normne di comportamento di

- cui all’articolo 142 del decreto Iegislativon.

285 del 1992, che finori dei centri abitatinon

possono comungue essere ulilizzati o instal- |

lati ad vna distanza inferiore a un chilo-
metro dal segnale che impone §l Hmite ¢i
velocita». Nonostante il richiamo al decreto

_Dnon ancora emanato it ministero dellinter-

noha ritenuto di considerare gia operativo
Yobblige del chilometro specificando che i
dispositivi autovelox devono essere collocats
i l: questa distanza dal segnale
stradale che impone il limite di velocita con
carattere presoritiivo. La previsione norma-
tiva secondo il Viminale intende riferirsi
unjcaments ai casi in cui i sistemi siano
finalizzati al controllo awtomatico delle vio-

lazioni, senza presenza costante dei vigili. -

Con le nuove istruzioni del 29 dicembre

" 2010 Yorgano di coordinamento dei serviz -

di polizia ha precisato che, se nel tratio di

strada soggetta a cenfrolli & presente un'in-
tersezione, la distanza di 1Jkom va ealeolata
dal segnale con il quale viene ripetuto i
Himite di velocita dopo Pintersezione stes-
sa. Tl ministero dei trasporti si & pertanto
adeguato a questa determinazione peralizo
non scritta nelalegge di riforma del codice.
Rispondendo ad un quesito avanzato daun
comhune figrentino, Yorgano centrale con 1a
nota del 13 gennaio ha infath evidenziato
che in gttesa del decreto restano vigenti le
vecchie regole per 'uso degli autovelox au-
tomatic eccetto Ia nuova distanza minima
delPinizio del limite. Nel caso di intersezio-
ne presente prima del misuratore il Hmite
davri essere ripetuto ed il chilometro rical-
colato. Questa novita & immediatamente -
operativa e deve essere applicata anche
per le postazioni awtorizzate dal prefetto.
Diversamente I'autovelox dovra essere
posizienato altrove oppure attivato con
la presenza degli operatori di polizia.

. Stefarno Manzelli




